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Patent

Ein Patent ist ein hoheitlich erteiltes gewerbliches Schutzrecht fiir eine Erfindung. Der Inhaber des Patents ist

berechtigt, anderen die Benutzung der Erfindung zu untersagen.

Das deutsche Wort wurde im 17. Jahrhundert aus dem franzdsischen patente (,Bestallungsbrief, Gewerbeschein®)
entlehnt. Dieses ist gekiirzt aus lettre patente (,offener Brief“) und geht auf das lateinische (littera) patens (,offener
(Beglaubigungs-)Brief des Landesherrn®) zuriick. Urspriinglich war ,eine Urkunde iiber bestimmte Rechte” gemeint,

die heute iiberwiegende Bedeutung entwickelte sich mit dem modernen Patentwesen seit dem 19.J ahrhundert.'

Einfiihrung

Patente werden fiir Erfindungen erteilt, die neu sind, auf einer
erfinderischen Tdtigkeit beruhen und gewerblich anwendbar sind (§ 1
21 Abs. 1 PatG). Die Erfindung ist in der Patentanmeldung so zu

. . . 3
offenbaren, dass ein Fachmann sie ausfiithren kann.’!

Zwar wird in Patentanmeldungen iiblicherweise nur eine Erfindung
beschrieben, jedoch werden in den Patentanspriichen (englisch:
Claims), speziell wenn eine grundsitzliche Idee beansprucht werden
soll, oft alle moglichen Implementierungen und (auch erst in Zukunft
entdeckte) Verwendungen der Idee beansprucht; siehe auch
Patentfamilie.

Mit der Patenterteilung wird dem Inhaber des Patents ein gegen
jedermann wirkendes Recht verliehen, anderen die Benutzung der
Erfindung zu untersagen (Ausschlielichkeitsrecht). Zwar wird dem
Patentinhaber nach § 9 41 1 PatG das alleinige Nutzungsrecht (=

positives Benutzungsrecht) verliehen, dies findet jedoch seine Grenze

beim Aufeinandertreffen mit Verbietungsrechten (z.B. Patenten) Patentbibliothek

Dritter, die idlter aber auch jiinger sein kdnnen. Man spricht dann von

einem abhingigen Patent. Dies wird deutlich anhand des folgenden Beispiels: Wird zunéchst die Tiir erfunden, um
endlich die Sécke vor dem Hohleneingang zu eliminieren, kann diese patentiert werden. Nur der Patentinhaber ist
dann berechtigt, Tiiren anzubieten oder herzustellen. Wird wéhrend der Laufzeit des Tiirpatents das Schloss fiir die
Tiir erfunden, das den Verriegelungsbalken ersetzt, so kann auch das Schloss patentiert werden. Der Inhaber des
Schlosspatents ist dann nicht berechtigt, eine Tiir mit Schloss anzubieten oder herzustellen, da dies in das alleinige
Nutzungsrecht des Inhabers des Tiirpatents eingreifen wiirde. Allerdings ist der Inhaber des Tiirpatents nicht

berechtigt, die Tiiren mit einem Schloss zu versehen. 5]

Die Laufzeit eines Patentes betrigt 20 Jahre gerechnet ab dem Tag nach der Anmeldung. Das
AusschlieBlichkeitsrecht wirkt aber erst von dem Zeitpunkt, an dem die Erteilung des Patents im Patentblatt
verdffentlicht worden ist. Weil das Priifungsverfahren oft sehr lange Zeit beanspruchen kann, ist damit die
eigentliche Schutzdauer kiirzer als die Laufzeit des Patents. Bei Patenten fiir Erfindungen, die Arzneimittel oder
Pflanzenschutzmittel betreffen, kann nach zwei Verordnungen der EU aufgrund der langen Dauer der

Zulassungsverfahren durch ein Ergénzendes Schutzzertifikat der Schutz um maximal fiinf Jahre verldngert werden.

Im Gegenzug zur staatlichen Einrdumung eines zeitlich befristeten Monopols muss der Erfinder seine Erfindung
(also z. B. eine Vorrichtung oder ein Verfahren) in einer Patentschrift offenlegen (daher der Name ,Patent” von lat.

patens — ,offen, frei, unversperrt®), also jedermann zugénglich machen.



http://de.wikipedia.org/w/index.php?title=Erfindung
http://de.wikipedia.org/w/index.php?title=Datei:Bundesarchiv_Bild_183-1986-0314-003,_Rostock,_Patentbibliothek.jpg
http://de.wikipedia.org/w/index.php?title=Erfindung
http://bundesrecht.juris.de/patg/__1.html
http://de.wikipedia.org/w/index.php?title=Patentgesetz_%28Deutschland%29
http://de.wikipedia.org/w/index.php?title=Patentfamilie
http://de.wikipedia.org/w/index.php?title=Ausschlie%C3%9Flichkeitsrecht
http://bundesrecht.juris.de/patg/__9.html
http://de.wikipedia.org/w/index.php?title=Benutzungsrecht
http://de.wikipedia.org/w/index.php?title=Zulassungsverfahren
http://de.wikipedia.org/w/index.php?title=Erg%C3%A4nzendes_Schutzzertifikat
http://de.wikipedia.org/w/index.php?title=Patentschrift
http://de.wikipedia.org/w/index.php?title=Latein

Patent

Die Offenlegung durch das Patentamt erfolgt in der Regel nach Ablauf von 18 Monaten nach dem Prioritidtsdatum
durch die Veroffentlichung der Patentanmeldung als Offenlegungsschrift, jedoch nicht, wenn die Anmeldung
rechtzeitig, d.h vor Abschluss der technischen Vorbereitungen, zuriickgenommen wird. () Dem Anmelder steht es

frei, eine vorzeitige Offenlegung zu beantragen.

In Deutschland werden diese Dokumente Offenlegungsschrift (Offenlegung der Anmeldung) und Patentschrift
(erteiltes Patent) genannt. Diese Dokumente sind 6ffentlich zugénglich und inzwischen auch online recherchierbar,
zum Beispiel iiber DEPATISnet oder esp@cenet (sieche Weblinks).

Die Gesellschaft bedient sich der Belohnung durch das zeitlich befristete Monopol, um den Erfinder zu motivieren,

sein Wissen zuginglich und nach Ablauf der Schutzfrist allgemein nutzbar zu machen.

Wie bereits bei der Einfithrung des Patentwesens gibt es erneut Diskussionen iiber den wirtschaftlichen und
gesellschaftlichen Sinn und Zweck des Patentwesens (siehe die Artikel Softwarepatent, computerimplementierte

Erfindungen, Trivialpatente und Geschiftsmethoden).

Geheimpatente

Falls ein Patent ein Staatsgeheimnis (§ 93 71 StGB) beinhaltet, kann dafiir die Geheimhaltung angeordnet werden
(Geheimpatent). Dies kann zutreffen, wenn die Erfindung ein militdrisches Geheimnis betrifft oder die Erfindung als
solche gelten soll. Die Patentschrift wird dann nicht veroffentlicht und Strafen drohen, falls die Erfindung ohne
Genehmigung auBerhalb des Geltungsbereiches des Gesetzes eingereicht wird oder die Geheimhaltung anders
verletzt wird. Geheimpatente werden in einem eigenen Register gefiihrt, und der Inhaber des Patents hat Anspruch
auf eine Entschiddigung durch die Bundesrepublik Deutschland, falls er sein Patent wegen der Geheimhaltung nicht

(ausreichend) nutzen kann.®!

Gebrauchsmuster
Umgangssprachlich werden (félschlicherweise) auch Gebrauchsmuster und Marken oft als Patente bezeichnet.

Beim Gebrauchsmuster handelt es sich im Gegensatz zu einem Patent nicht um ein gepriiftes Schutzrecht, sondern
um ein reines Registrierungsrecht. Damit ein Gebrauchsmuster rechtsbestindig ist, muss die geschiitzte Erfindung
aber auch neu sein, auf einem erfinderischen Schritt beruhen und gewerblich anwendbar sein. Es gilt aber nicht der
absolute, sondern ein eingeschrinkter Neuheitsbegriff.[g] Nur schriftliche Beschreibungen (weltweit) oder
Benutzungen der Erfindung im Inland vor dem Prioritdtstag sind neuheitsschiadlich. Veroffentlichungen des
Erfinders innerhalb von 6 Monaten vor dem Priorititstag des Gebrauchsmusters durch ihn oder seinen

Rechtsvorginger sind bei der Beurteilung der Neuheit unbeachtlich (sog. Neuheitsschonfrist! "’ ).

Die Anspriiche an die Erfindungshohe sind genauso hoch wie bei einem Patent, obwohl das Gebrauchsmustergesetz
statt von erfinderischer Titigkeit von einem erfinderischen Schritt als Schutzvoraussetzung spricht. Der
Bundesgerichtshof hat dies in der Entscheidung "Demonstrationsschrank" best'eitigt.[“] Somit entsprechen die
Schutzvoraussetzungen des Gebrauchsmusters denen des Patents. Ungeachtet dessen bleiben weitere Unterschiede
zum Patent (z. B. geringere Eintragungskosten, kiirzere maximale Laufzeit von 10 Jahren, kein Schutz von
Verfahren).

Beim Gebrauchsmuster sind im Gegensatz zum Patent folgende Unterschiede zu beachten:

* Die Eintragung erfolgt ohne Priifung durch das Patentamt. Die Priifung wird tiblicherweise erst im Streitfall
nachgeholt.
* Mit einem deutschen Gebrauchsmuster konnen keine Verfahren geschiitzt werden [12)

* Einige Liandern kennen kein Gebrauchsmustergesetz, sonder lediglich ein Patentgesetz.
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Okonomik

Der Patenteigner hat das Recht, eine Nachahmung und Nutzung seiner geschiitzten Erfindung fiir einen bestimmten
Zeitraum zu verhindern. Damit wird es ihm ermoglicht, einen monopolistischen Preis zu realisieren und nicht nur
eine Kompensation fiir die Erforschungs- und Entwicklungskosten der Erfindung, sondern auch einen Profit zu

erhalten.[13]

Das grundsitzliche Problem, das der Patentschutz 16sen soll, ist Marktversagen, das sich aus der positiven
Externalitdt von Forschung ergibt: In der Regel liegt der soziale Nutzen einer Erfindung deutlich iiber dem privaten
Nutzen. Deswegen wiirde die private Forschung allein zu wenig investieren. Zu schwache Eigentumsrechte fithren
zu suboptimalen Innovationsraten, weil Investoren unzureichend entlohnt werden. Der Staat kann dieses
Marktversagen bekdmpfen, indem er Forschung durch Steuergelder subventioniert, oder indem er geistige
Eigentumsrechte definiert und schiitzt. Ein zu starker Eigentumsschutz ist jedoch ebenfalls nicht optimal, weil
Erfindungen dann zu wenig genutzt und weiterentwickelt werden konnen. Die Stérke des Eigentumsschutzes variiert
entlang verschiedener Dimensionen. Die Hohe definiert, welche Erfindungen geschiitzt werden konnen. Die Linge
definiert, wie lange eine Erfindung geschiitzt werden kann. Die Tiefe definiert den Umfang der geschiitzten
Aktivititen ' 114

Es besteht also im Fall von Patenten ein Tradeoff zwischen der Schaffung von Anreizen zur Forschung und

Veroffentlichung von Erfindungen einerseits, und der Einschrinkung der Nutzung geschiitzter Erfindungen wéhrend

[

der Patentlaufzeit andererseits..”>! Neben der Einschriankung der praktischen Nutzung von Erfindungen gibt es

moglicherweise auch negative Auswirkungen auf die Geschwindigkeit der Weiterentwicklung des

wissenschaftlichen Kenntnisstands (seit Ende der 1990er Jahre unter dem Begriff Anti-Allmende diskutiert): Wenn
neue wissenschaftliche Erkenntnisse und Methoden patentrechtlich geschiitzt werden, wird es anderen Forschern

erschwert, die Methoden zu nutzen und auf diesem Wissen aufzubauen.[]6]

Der Weg zum Patent

Zur Erlangung eines Patentes muss eine Patentanmeldung bei dem

jeweils zustidndigen nationalen oder regionalen Patentamt (fiir

BUNDESREPUBLIK DEUTSCHLAND
Deutschland Deutsches Patent- und Markenamt oder Europdisches

Patentamt, fiir Osterreich  Osterreichisches Patentamt oder

Europiisches Patentamt, fiir die Schweiz und fiir Liechtenstein beim

Institut fiir Geistiges Eigentum oder beim Europdischen Patentamt) URKUNDE

ber die Erteilung des
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eingereicht werden. Je nach Art und Ort der Anmeldung werden

unterschiedliche Patentgesetze angewandt. Bei diesen Amtern kann
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auch eine internationale Patentanmeldung nach dem
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nationalen Anmeldungen vor den einzelnen nationalen Amtern

fortgefithrt werden, das heif3t, die nationalen Phasen (Ubersetzung in

die jeweilige Landessprache, Vertretung durch Patentanwalt vor Ort)

eingeleitet werden.
Von der Anmeldung bis zur Erteilung des Patents

. . . . konnen mehrere Jahre vergehen, hier neun Jahre.
Um das Erlangen eines internationalen Patentschutzes zu erleichtern, &

kann die Prioritét der ersten Anmeldung einer Erfindung ein Jahr lang

in anderen Lindern in Anspruch genommen werden, aufler fiir Anmeldungen aus und in Léndern, die nicht der

Pariser Verbandsiibereinkunft beigetreten sind. Das heiit, man kann eine Patentanmeldung in Deutschland am 8.
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Januar 2002 einreichen und hat dann ein Jahr bis zum 8. Januar 2003 Zeit, um sie in anderen Lindern einzureichen.
Dabei kommt es auf den Eingang des Antrags beim jeweiligen Patentamt an (first to file), so dass fiir die Bearbeitung
effektiv weniger Zeit verbleibt, da Anmeldungen normalerweise in der Amtssprache des jeweiligen Landes abgefasst
sein miissen. Vor dem Deutschen Patent und Markenamt konnen Anmeldungen in jeder anerkannten Sprache
eingereicht werden, wenn binnen 3 Monaten eine entsprechende Ubersetzung ins Deutsche nachgereicht wird.
Europiische Patentanmeldungen miissen in einer der drei Amtssprachen des Europdischen Patentamts (Deutsch,
Englisch, Franzosisch) eingereicht werden. Das EPA erlaubt ferner die Durchfithrung von Verfahren auf Englisch,
Deutsch oder Franzosisch; die bei der Einreichung der Anmeldungsunterlagen gewdéhlte Amtssprache wird
Verfahrenssprache und fiir das weitere Verfahren vor dem EPA beibehalten. Wird von der fiir die Priifung der
europdischen Patentanmeldung zustdndigen Priifungsabteilung die Erteilung eines europdischen Patentes in Aussicht
gestellt, miissen von den Anmeldeunterlagen die erteilungsreifen Anspriiche zusitzlich in die beiden anderen
Amtssprachen libersetzt werden. In der vom EPA herausgegebenen Patentschrift werden dann die Anspriiche in den

drei Amtssprachen zusammen mit der Beschreibung in der Verfahrenssprache veroffentlicht.

In den USA gibt es nicht diese oben beschriebene first fo file-Regel (wer hat als Erster die Anmeldung eingereicht?
Datum dokumentiert durch die Patentbehorde), sondern die Regel first to invent [17] (wer hat als Erster die Erfindung
gemacht. Datum muss vom Erfinder durch Aufzeichnungen dokumentiert und vom Erfinder beeidigt werden),
welche eine Neuheitsschonfrist von einem Jahr einrdumt, das heifit, die Erfindung darf ein Jahr lang offentlich
bekannt sein, und trotzdem kann noch ein Patent darauf angemeldet werden. Dies kann zu Rechtsunsicherheit
fiihren, besonders in den USA, weil der Ausgang von Rechtsstreitigkeiten, in denen der Tag der Erfindung bewiesen

werden muss, kaum vorhersehbar ist.

Allen nationalen und regionalen Patentsystemen ist gemeinsam, dass nach Anmeldung die zustindige Patentbehorde
den Stand der Technik, das heilit, bereits veroffentlichte technische Dokumente, recherchiert. Darauf folgt
iblicherweise, nach einigen grundlegenden Priifungen, die Priifung des Anmeldegegenstands gegeniiber dem
recherchierten Stand der Technik hinsichtlich

1. Neuheit (Frage: Sind alle Merkmale des Anmeldegegenstands bereits in einem Beispiel beschrieben?),

2. Erfinderischer Tétigkeit (Frage: Kommt ein Fachmann im Wissen des Stands der Technik ohne Weiteres auf den
Anmeldegegenstand?) und

3. Klarheit (Frage: Ist der Schutzumfang, das heif3t, der beanspruchte Anmeldegegenstand, genau festgelegt?).

Hierauf hat der Anmelder die Moglichkeit, sich mit geeigneten Merkmalen, die in der Anmeldung genannt sind,
gegeniiber dem Stand der Technik abzugrenzen oder Klarheit herzustellen. Der abgegrenzte Anmeldegegenstand
wird dann erneut der Priifung unterzogen. Ende des Erteilungsverfahrens ist die Erteilung oder die Ablehnung. Der
Verbietungsschutz durch das Patent beginnt in den meisten Landern mit der Verdffentlichung des Patents oder einem

dhnlichen Vorgang.

Erfindung

Patentierbare Erfindungen sind technische Lehren zum planméBigen Handeln, die einen kausal tibersehbaren Erfolg
unter Einsatz beherrschbarer Naturkrifte ohne Zwischenschaltung verstandesmiBiger Titigkeiten reproduzierbar

herbeifijhren.[lg]

Entdeckungen, also zum Beispiel Erkenntnisse, wie etwas funktioniert, und insbesondere Pflanzensorten und
Tierarten, werden vom Gesetz nicht als technische Erfindungen angesehen und sind daher nicht patentierbar. Eine
planméBige Nutzung einer Entdeckung (z. B. Extraktion eines Wirkstoffes aus einer Pflanze) ist jedoch wieder
patentfihig, wenn der Wirkstoff bekannt, jedoch die Wirkung (das heiflt die planméBige Nutzung) bislang unbekannt

war.

Ein vermeintliches Perpetuum Mobile ist nicht per se von einer Patentierung ausgenommen, jedoch mangelt es an
der Umsetzbarkeit der technischen Lehre. Die klare Darstellung der technischen Lehre ist eine

Patentierbarkeitsvoraussetzung und umfasst die Umsetzbarkeit der technischen Lehre, die sich wiederum aus der
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Patentschrift bzw. der Anmeldung ergibt.
Ebenso wenig konnen nach § 1 (2 Abs. 2 und 3 PatG und Art. 52 Abs. 2 und 3 EPU ['! wissenschaftliche Theorien

und mathematische Methoden, &sthetische Formschopfungen, Pline, Regeln und Verfahren fiir gedankliche
Tatigkeiten, fiir Spiele oder fiir geschiftliche Tatigkeiten sowie Programme fiir Datenverarbeitungsanlagen und die
Wiedergabe von Informationen als solche patentrechtlich geschiitzt werden. Es bleibt auf diesen Gebieten
dahingestellt, ob es sich um eine Erfindung handelt, oder nicht, weil derartige Erfindungen fiir den Patentschutz nicht
zuginglich sind.

Weiter kann gemial § 2 (201 PatG und Art. 53 EPU[ZH kein Patentschutz fiir Erfindungen erteilt werden, deren
Veroffentlichung oder Verwertung gegen die offentliche Ordnung oder die guten Sitten verstoen wiirde. Diese
Ausnahmebestimmung ist eng auszulegen. Beispielsweise fallen Waffen, Sprengstoffe und Giftstoffe nicht generell
unter die Ausnahmeregelung dieser Norm, auch wenn sie missbrauchlich gegen die 6ffentliche Ordnung eingesetzt
werden konnen. Unter die Ausnahmeregelung des § 2 (29 patG und Art. 53 EPU fallen des Weiteren Pflanzensorten
(siehe Sortenschutz) oder Tierarten, sowie im Wesentlichen biologische Verfahren zur Ziichtung von Pflanzen oder

Tieren.

Jedoch ist es moglich, Verfahren zur Nutzung oder Anwendung von Entdeckungen zu patentieren; daher sind zum
Beispiel Patente auf eine Heilmethode, die auf der Entschliisselung des menschlichen Genoms basiert,
erteilungsfihig. Ebenso sind aus technischen Verfahren gewonnene isolierte Bestandteile des menschlichen Korpers,
einschlieflich Gensequenzen, patentierbar, nicht jedoch der menschliche Korper in den einzelnen Phasen seiner
Entstehung und Entwicklung § la (221 Fiir diese sehr verschiedenen Arten von Patenten verwenden ihre Gegnern oft

die nicht klar umrissene Bezeichnung Patent auf Leben.[?*!

Auch die Abgrenzung zwischen technischen Erfindungen und nicht-technischen Erfindungen bereitet oft Probleme,
insbesondere bei den so genannten computerimplementierten Erfindungen (oft als Software-Patent bezeichnet) ist

die Beurteilung des technischen Beitrages (241

zum Stand der Technik schwierig. Als Grundregel ist Technizitét
gegeben, wenn sich eine technische Wirkung ergibt, die iiber das bloe Ablaufen in einem Computer hinausgeht. Zur
Untersuchung der erfinderischen Titigkeit gegeniiber dem Stand der Technik werden jedoch nur
Erfindungsmerkmale betrachtet, die vom Stand der Technik nicht nahegelegt werden, und die technisch sind. Kurz:

nur technische Merkmale konnen den Erfindungsgegenstand erfinderisch machen.

Neuheit

Neu ist eine Erfindung, wenn sie nicht zum ,Stand der Technik® gehort (§ 3 (23] PatG und Art. 54 EPU[ZG] ). Den
Stand der Technik bezeichnet alles, was vor dem Anmeldetag zugénglich war oder was bei Beanspruchungen einer
Prioritit (insbesondere der Unionsprioritit nach der Pariser Ubereinkunft) vor dem Priorititstag bekannt bzw.
zuginglich war. Dazu zédhlen auch Veroffentlichungen des Erfinders selbst: Hat er seine Erfindung bereits 6ffentlich,
etwa auf einer Ausstellung présentiert, so kann dies fiir sie bereits ,neuheitsschidlich® sein. Im deutschen und im
europdischen Patentsystem kann jedoch eine Ausstellungsprioritit geltend gemacht werden, wenn die Offenbarung
seitens des Erfinders auf einer amtlichen oder amtlich anerkannten Ausstellung im Sinne des am 22. November 1928
in Paris unterzeichneten Abkommens iiber internationale Ausstellungen (Weltausstellungen und internationale
Fachausstellungen) stattfindet, oder eine Neuheitsschonfrist, wenn die Offenbarung eine Verletzung -einer
Geheimhaltungsabrede darstellt, wie sie etwa bei firmeniibergreifenden Kooperationen iiblich ist, oder die sich auch
implizit aus einem Beschiftigungsverhiltnis ergeben kann. Wenn der Gegenstand der Anmeldung auf einer dem
entsprechenden Ausstellung gezeigt wurde, muss dieser Sachverhalt bei der Einreichung der Anmeldung angegeben

werden.

Die Neuheit beurteilt sich nach der beanspruchten Erfindung, das heiit der Kombination aller beanspruchten
Merkmale; es ist also unschidlich, wenn einzelne oder alle Merkmale der Erfindung fiir sich bereits bekannt waren.
Denn selbst wenn alle Elemente fiir sich genommen bekannt gewesen sind, so kann doch ihre Kombination in der

konkreten Vorrichtung oder in dem konkreten Verfahren noch unbekannt gewesen sein. Fiir die Patentfdhigkeit ist
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dann jedoch noch die erfinderische Tatigkeit (in Deutschland oft: Erfindungshohe) ausschlaggebend.

Der Neuheitsbegriff unterliegt keiner zeitlichen oder raumlichen Beschrinkung, da alles, was vor dem Anmeldetag
bekannt war, beriicksichtigt wird. Auch wieder aufgetauchtes Wissen zihlt als neuheitsschiddlich, auch wenn es

vollstindig vergessen war (bspw. ein Heilmittel, das in einer Mumie gefunden wurde).

Um Doppelpatentierungen zu verhindern, werden zur Neuheitspriifung auch friither eingereichte Patentanmeldungen
innerhalb desselben Patentsystems herangezogen, auch wenn diese zum Anmeldetag noch nicht offengelegt waren
(so genannte iltere, nachveroffentlichte Anmeldungen). Dadurch bildet die frither eingereichte Anmeldung
neuheitsschiddlichen Stand der Technik gegeniiber der jiingeren Anmeldung (first to file, siehe oben). Wird also zum
Beispiel eine Anmeldung am 8. Januar 2002 eingereicht und fiir dieselbe Erfindung am 9. Januar 2002 eine weitere,
dann kann fiir die spdtere Anmeldung mangels Neuheit kein Patent erteilt werden. Sollte die Anmeldung jedoch in
verschiedenen Lidndern, das heifit in verschiedenen Patentsystemen erfolgen, so konnen beide Patente in ihrem
jeweiligen Geltungsbereich auch nebeneinander existieren. Bei zwei am gleichen Tag eingereichten Anmeldungen

fiir dieselbe Erfindung erhalten im Erteilungsfall beide ein Patent. Die Uhrzeit der Einreichung ist nicht erheblich.

Erfinderische Titigkeit (Erfindungshohe)

Eine technische Weiterentwicklung ist nur dann eine patentierbare Erfindung, wenn sie sich fiir ,den
durchschnittlichen Fachmann, der den gesamten Stand der Technik kennt* (eine Rechtsfiktion, keine reale Person),
nicht in naheliegender Weise aus dem Stand der Technik ergibt (§ 4 7g 1 PatG, Art. 56 Satz 1 gpy28! ). Das
heif3t, es fehlt an Erfindungshohe, wenn man von diesem Fachmann erwarten kann, dass er, ausgehend vom Stand
der Technik auf diese Losung alsbald und mit einem zumutbaren Aufwand gekommen wire, ohne erfinderisch titig

zu werden.

Dieses Kriterium ist nach der Rechtsprechung des Bundespatentgerichts, des Bundesgerichtshofs und der
technischen Beschwerdekammern des Européischen Patentamts rein objektiv zu verstehen. Es spielt keine Rolle, wie
die zu beurteilende Erfindung tatsdchlich gemacht worden ist und ob sie subjektiv fiir den Erfinder eine besondere

Leistung bedeutet hat.

Mangelnde Erfindungshohe fiihrt in der allgemeinen Praxis recht hiufig zur Zuriickweisung der Patentanmeldung
und ist in der weit tiberwiegenden Zahl des Widerrufs oder der Nichtigerkldrung von Patenten der mal3igebende
Grund.

Allerdings verursacht die Beurteilung der Erfindungshohe in der Praxis eine gewisse Unsicherheit, weil sie nur in
Kenntnis der Erfindung erfolgen kann (riickschauende Betrachtungsweise) und damit malgeblich von einem
Werturteil und auch der subjektiven Auffassung des Urteilenden abhingt. Diesem Problem wird in der Praxis des
Europdischen Patentamtes dadurch begegnet, dass aus dem technischen Beitrag der Erfindung zum Stand der
Technik auf die dadurch geloste technische Aufgabe geschlossen wird und die erfinderische Titigkeit danach
beurteilt wird, ob die Losung dieser Aufgabe im Licht des Standes der Technik naheliegend war

(Aufgabe-Losungs-Ansatz).

Firr Erfindungen, die fiir ein Patent nicht die erforderliche Erfindungshohe aufweisen, bestand frither die
Moglichkeit, iiber eine nationale Gebrauchsmusteranmeldung Schutz zu erlangen, weil das Gebrauchsmuster eine
niedrigere Erfindungshohe (erfinderischer Schritt) erforderte. Dies ist seit dem BGH-Beschluss vom 20. Juni 2006
(Az: X ZB 27/05 — ,,Demonstrationsschrank“)[29] wohl nicht mehr der Fall. Vielmehr erfordert das Gebrauchsmuster
nun praktisch ebenfalls einen erfinderischen Schritt im Sinne des Patentgesetzes (streng genommen nur ein Indiz fiir

die Eintragungsfihigkeit, wie dieses Indiz jedoch widerlegt werden konnte, ist bisher unbekannt).



http://de.wikipedia.org/w/index.php?title=Heilmittel
http://de.wikipedia.org/w/index.php?title=Mumie
http://de.wikipedia.org/w/index.php?title=Patent%23Der_Weg_zum_Patent
http://de.wikipedia.org/w/index.php?title=Fachmann
http://bundesrecht.juris.de/patg/__4.html
http://de.wikipedia.org/w/index.php?title=Erfindungsh%C3%B6he
http://de.wikipedia.org/w/index.php?title=L%C3%B6sung_%28Problem%29
http://de.wikipedia.org/w/index.php?title=Bundespatentgericht_%28Deutschland%29
http://de.wikipedia.org/w/index.php?title=Bundesgerichtshof
http://de.wikipedia.org/w/index.php?title=Europ%C3%A4isches_Patentamt
http://de.wikipedia.org/w/index.php?title=Gebrauchsmuster

Patent

Gewerbliche Anwendbarkeit

Die Erfindung muss auBerdem auf irgendeinem gewerblichen Gebiet — einschlieBlich der Landwirtschaft —
anwendbar sein (§ 5 1301 Aps. 1 PatG, Art. 57 ppyy3l ).

Dadurch sind nach der heute insbesondere in den romanischen Lédndern (FR, BE, ES) noch lebendigen
Patentrechtstradition Erfindungen von der Patentierung ausgeschlossen, die nicht funktionieren, noch nicht technisch
umsetzbar sind oder bei deren Umsetzung keine materiellen Erzeugnisse auf den Markt gebracht werden. In
Deutschland existiert die ,gewerbliche Anwendbarkeit“ kaum noch als eigenstindiges Priifkriterium, sondern wird
vielmehr unter die Frage der Offenbarung der Erfindung in der Anmeldung (§ 34 321 Abs. 4 PatG) subsumiert. Nach
dem europdischen Patentrecht existiert neben der gewerblichen Anwendbarkeit ebenfalls die Erfordernis der
ausreichenden Offenbarung (Art. 83 Ep(3 ). In Deutschland wurde ,industrial®/,industriell“ mit ,gewerblich®
wiedergegeben, was wiederum auf internationaler Ebene oft als Argument fiir die Abschwichung des Begriffes

verwendet wird.

Der Begriff der gewerblichen Anwendbarkeit wird am Europiischen Patentamt weit verstanden und ist in der Praxis
von untergeordneter Bedeutung. Es kommt nicht darauf an, ob der beanspruchte Gegenstand tatsdchlich in einem
Gewerbe angewandt wird. Es reicht aus, dass er in einem technischen Gewerbebetrieb hergestellt oder sonst
verwendet werden kann. Daher sind beispielsweise auch Lehrmittel fiir die Schule oder Gerite zum liturgischen
Gebrauch patentfahig. Es kommt auch nicht darauf an, ob man mit der Vorrichtung oder dem Verfahren ,Geld
machen“ kann, mafgebend ist allein, dass der beanspruchte Gegenstand aufBerhalb der Privatsphire verwendet

werden kann.

Als nicht gewerblich anwendbar haben frither Verfahren zur chirurgischen und therapeutischen Behandlung und
Diagnose[34] am menschlichen oder tierischen Korper (§ 5 (301 Abs. 2 PatG, Art. 52 Abs. 4 Satz 1 EPU 1973)
gegolten, gleichwohl diirfen sie nach § 2a 351 Abs. 1 Nr. 2 PatG nicht patentiert werden. Dies gilt aber nicht fiir

[36] , zur Anwendung in einem solchen Verfahren. Deshalb sind

Erzeugnisse, insbesondere Stoffe oder Stoffgemische
beispielsweise Operationsinstrumente und Arzneimittel (wegen ihrer Herstellbarkeit in einem technischen

Gewerbebetrieb) durchaus patentierbar.

Die Diplomatische Konferenz vom November 2000 hat ferner beschlossen, Art 52(4) EPU zu streichen, so dass
dieser letzte Rest der traditionellen Bedeutung von ,gewerbliche Anwendung® (,industrial application® / ,application
industrielle”) aus dem Gesetz verschwindet und es somit noch schwerer wird, diesem Priifkriterium seinen
urspriinglichen Sinn zuriickzugeben. Da der Absatz jedoch lediglich in den Art. 53 EPU (Ausnahmen von der

Patentierbarkeit) verschoben wurde, wird sich wohl in der Praxis wenig @ndern.

Das Europdische Parlament hat sich in seiner Abstimmung vom 24. September 2003 iiber die
Softwarepatent-Richtlinie gemiB einem einer Vielzahl von Anderungsvorschligen in Art. 2d fiir eine Neudefinition
von industriell als ,mit der automatischen Erzeugung materieller Giiter verbunden® ausgesprochen. Die
entsprechende Vorlage sowie deren Vorgidnger wurde vom EU-Rat (Arbeitsgruppe der nationalen Patentéimter)
abgelehnt. Durch eine solche Definition wiirde nimlich jedes nicht-automatische Erzeugungsverfahren und jedes
Verfahren, das kein Erzeugungsverfahren ist, vom Patentschutz ausgeschlossen, das heifit sehr viele Erfindungen, die

jetzt unbestritten patentierbar sind, wiren dann nicht mehr patentierbar.
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Dauer des Erteilungsverfahrens

In Deutschland dauert ein Patentverfahren durchschnittlich zwei bis zweieinhalb Jahre, wenn die formalen
Anforderungen (Anmeldungsfrist, Gebiihrenzahlung) erfiillt wurden. Im Einzelfall kann dies jedoch auch viel langer

(371

dauern , in wenigen Fillen erfolgt eine Erteilung bereits vor Offenlegung, also nach weniger als 18 Monaten.

Ende des Patentschutzes

Die maximale Laufzeit eines Patents betrigt laut § 16 %! PatG, Art. 63 (1) EPU 20 Jahre ab dem Tag nach der
Anmeldung. GemiB § 16a (39] PatG, Art. 63 (2) b) EPU i. V. m. VO (EWG) Nr. 1768/92 kann allerdings fiir
Erfindungen, die erst nach aufwéndigen Zulassungsverfahren (vor allem klinische Studien bei Arzneimitteln)
wirtschaftlich verwertet werden konnen, ein ergidnzendes Schutzzertifikat erteilt werden, das die Patentlaufzeit dann

um maximal fiinf Jahre verldngert.

Ein Patent lduft durch Nichtzahlung der Verldngerungsgebiihr (Jahresgebiihr) vorzeitig aus, so dass es von diesem
Zeitpunkt an (ex nunc) nicht mehr existiert. Ein Patent kann auch dadurch erloschen, dass der Patentinhaber seinen

schriftlichen Verzicht gegeniiber dem Patent- und Markenamt ausspricht.

Weiterhin kann ein Patent widerrufen oder fiir nichtig erklidrt werden. Auch Dritte haben die Moglichkeit, ein bereits

erteiltes Patent anzugreifen.

Im Einspruchsverfahren kann jeder innerhalb von 3 Monaten (bei deutschen Patenten) oder innerhalb von neun
Monaten (bei europdischen Patenten) nach Verdffentlichung der Patenterteilung gegen das Patent Einspruch
erheben. Dieser ist schriftlich zu erkléren und zu begriinden (§ 59 (401 Abs. 1 PatG; Art. 99 (1) EPU). Der Einspruch
kann nur auf die in § 21 4“1 patG bzw. Art. 100 EPU genannten Griinde gestiitzt werden, so etwa wenn die
angemeldete Erfindung nicht patentfihig ist, nicht vollstindig offenbart wurde, eine widerrechtliche Entnahme
vorlag (nicht beim europdischen Patent) oder der urspriingliche Patentantrag unzuldssig erweitert wurde. Im
Einspruchsverfahren hat jede Partei die eigenen Kosten zu tragen. Das Einspruchverfahren ist daher kostengiinstiger

als das nachfolgend erliduterte Nichtigkeitsverfahren.

Nach Ablauf der Einspruchsfrist besteht nur noch die Moglichkeit der Nichtigkeitsklage. Fiir die Nichtigerkldrung
eines wirksam erteilten Patents ist eine Klage vor dem Bundespatentgericht gegen den Patentinhaber notwendig. Als
Nichtigkeitsgriinde konnen gleichfalls die in § 21 411 patG genannten Griinde angefithrt werden, wobei hier
zusitzlich die unzuldssige Erweiterung gegen das urspriinglich erteilte Patent vorgebracht werden kann (§ 22 421
PatG). Auch die Nichtigkeitsklage gegen das europdische Patent wird — allerdings nur, soweit dessen Wirkung fiir
die Bundesrepublik Deutschland betroffen ist — vor dem Bundespatentgericht erhoben. Die in Art. II § 6 des
Gesetzes iiber internationale Patentiibereinkommen geregelten Nichtigkeitsgriinde fiir das europidische Patent
entsprechen fast vollstindig denen fiir das deutsche Patent. Die Entscheidung im Nichtigkeitsverfahren wird nach
miindlicher Verhandlung gefillt und endet durch Urteil (§ 84 (431 PatG). Uber die Kosten des Verfahrens wird im
Urteil entschieden, wobei im Grundsatz die Vorschriften der ZPO anzuwenden sind, so dass in aller Regel die
unterliegende Partei neben den eigenen auch die Gerichtskosten und die Kosten der Gegenseite zu tragen hat. Gegen
das Urteil des Nichtigkeitssenats des Patentgerichts kann innerhalb eines Monats nach Zustellung des Urteils
Berufung eingelegt werden (§ 110 [44) Abs. 1°S. 1 PatG). Die Berufung ist beim Bundesgerichtshof schriftlich
einzureichen und binnen eines weiteren Monats schriftlich zu begriinden. Fiir beides ist die Vertretung durch einen

(beliebigen) Rechtsanwalt oder Patentanwalt erforderlich.

Durch erfolgreiche Nichtigkeitsklagen konnen Schadenersatzforderungen aus Schutzrechtsverletzungen riickwirkend
eliminiert werden.
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Juristische Wirkungen des erteilten Patents

Ein Patent des EPA entfaltet in jedem Vertragsstaat, fiir den es erteilt ist, gemiB Art. 64(1) EPU dieselbe Wirkung
wie ein nationales Patent dieses Vertragsstaates. Fragen der Patentverletzung werden nach nationalem Recht

beurteilt, in Deutschland also nach dem PatG.

Mit der Erteilung eines Patents durch das Patentamt wird dem Patentinhaber fiir die Dauer der Patentlaufzeit ein
Ausschlieflichkeitsrecht zur Benutzung der patentierten FErfindung verliehen. Im Zeitraum zwischen
Patentanmeldung und Patenterteilung gewéhrt das Gesetz dem Anmelder einer Erfindung lediglich einen Anspruch
auf Entschidigung gemif § 33 1431 PatG, das heiflit der Patentanmelder kann die Zahlung einer hypothetischen
Lizenzgebiihr verlangen. Zu beachten ist allerdings, dass dieser vorgenannte Anspruch nach § 58 1461 Abs. 2 PatG
rickwirkend wegfillt, wenn die Anmeldung nicht zur erhofften Erteilung fiihrt, etwa weil sie zurtickgenommen oder

zuriickgewiesen wird.

Sachlicher Schutzbereich

Laut § 14 [47] PatG, Art. 69 EPU (mit separatem Auslegungsprotokoll) wird der Schutzbereich von Patenten durch
die Patentanspriiche bestimmt. Die Beschreibung und die Zeichnungen sind jedoch zur Auslegung der

Patentanspriiche heranzuziehen. Dadurch soll Dritten die Schutzrechtsrecherche vereinfacht werden.

Neben der wortlautgeméfen Benutzung des beanspruchten Gegenstandes (also aller Merkmale des Anspruchs 1)
erstreckt sich der Patentschutz je nach nationalem Recht auch auf Aquivalente der Erfindung. Hierunter sind
Verletzungsformen zu verstehen, die nicht mehr unter den Wortlaut des Patentanspruchs fallen, aber durch Einsatz
eines oder mehrerer gleichwertiger Mittel die gleiche Wirkung wie die geschiitzte Erfindung erzielen. Dem
vermeintlichen Patentverletzer steht umgekehrt der sogenannte Formstein-Einwand offen: Danach wird ein Patent
nicht verletzt, wenn sich die angegriffene Ausfithrungsform im Priorititszeitpunkt fir den Fachmann in

naheliegender Weise aus dem Stand der Technik ergab.[48]

Kein Benutzungsrecht

Ein Patent verleiht seinem Inhaber nur bedingt ein positives Benutzungsrecht, wie sich daraus ergibt, dass § 9 [4] S. 1
PatG fiir die Benutzungsbefugnis des Patentinhabers auf den ,Rahmen des geltenden Rechts® verweist. Die
Patentierung hat primir zur Folge, dass die Erfindung grundsétzlich von niemand anderem als dem Patentinhaber
selbst gewerblich benutzt werden darf. Ob aber eine (patentierte oder nicht patentierte) Erfindung vom Patentinhaber
auch tatsichlich benutzt werden darf, beispielsweise im Falle der Erfindung eines Arzneimittelwirkstoffes durch die
Vermarktung eines Arzneimittels, richtet sich nach den allgemeinen Vorschriften, also etwa dem Arzneimittelgesetz
mit einem besonderen Zulassungsverfahren. Diese dem Schutz der Verbraucher vor unsicheren Priaparaten dienenden
Bestimmungen (s. Polizeirecht) werden vom Patentamt auch gar nicht gepriift. Hinsichtlich relativer
Rechtspositionen gegeniiber anderen Schutzrechten und/oder Gegenrechten kann das dem Wortlaut des Gesetzes

nach bestehende ,positive Benutzungsrecht® in besonderen Féllen von Bedeutung sein.

AusschlieBlichkeitsrecht

Der Patentinhaber erhidlt gemill §9 (4] § 9 PatG das Recht, andere von der Benutzung der Erfindung[49]
auszuschlieBen. Der Inhaber eines Erzeugnispatents hat das Recht, es Dritten zu verbieten, das Erzeugnis
herzustellen, anzubieten, in Verkehr zu bringen oder zu gebrauchen. Bei Verfahrenspatenten erstreckt sich der
Patentschutz neben der Anwendung des geschiitzten Verfahrens auch auf solche Gegenstinde, die unmittelbare
Erzeugnisse des geschiitzten Verfahrens sind (auch Art. 64(2) EPU). Die Rechtszuweisung gemal § 9 4] PatG wird

erginzt durch einen entsprechenden Unterlassungsanspruch nach § 139 1501 Aps. 1 PatG.

Der Patentinhaber kann seine vermogensrechtlichen Anspriiche ganz oder teilweise (allerdings nicht das

Erfinderpersonlichkeitsrecht) gem. § 15 [5]], § 23 (2] PatG durch Lizenz auf andere iibertragen.
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§11 1531 patG sieht bestimmte Ausnahmen von der Wirkung des Patents vor. So erstreckt sich die Schutzwirkung
eines Patentes nicht auf den privaten Bereich, das heiBit jedermann kann eine patentierte Erfindung fiir den
personlichen Gebrauch benutzen. Weiterhin ist die Benutzung zu Versuchszwecken freigestellt. Was ein Versuch
genau ist, fithrt immer wieder zu Streit, jedoch wird diese Vorschrift europaweit so ausgelegt, dass ein Versuch jedes
planméBige Vorgehen zur Gewinnung neuer Erkenntnisse ist, wobei sich diese Erkenntnisse auf die benutzte
Erfindung selbst beziehen miissen. Durch das Versuchsprivileg von den Wirkungen des Patents freigestellt sind
daher unter anderem Versuche zur Uberpriifung der Patentierbarkeit einer Erfindung oder zu Weiterentwicklungs-
und Umgehungszwecken. Trotz Versuchsanordnung weiterhin verboten ist jedoch die routineméBige Benutzung von
geschiitzten Laborgeriten bei Versuchen, die sich auf andere Gegenstinde beziehen. Weitere Ausnahmen von der
Schutzwirkung sind die Vorbenutzung und die unmittelbare Einzelzubereitung eines Medikamentes durch einen

Apotheker aufgrund drztlicher Verordnung.

Gewohnheitsrechtlich anerkannt ist daneben der Grundsatz der Erschopfung, dem zufolge patentgeméife Erzeugnisse
nicht mehr vom AusschlieBlichkeitsrecht des Patentinhabers erfasst werden, sobald sie durch den Patentinhaber

selbst oder mit dessen Zustimmung durch einen Dritten in den Verkehr gebracht worden sind.

SchlieBlich erméglichen § 13 4, § 24 1551 patG als Enteignungsvorschriften i. S. v. Art. 14 5% Abs. 3 GG bei
Vorliegen eines entsprechenden oOffentlichen Interesses die Erteilung von Zwangslizenzen durch das
Bundespatentgericht (BPatG). GroBle praktische Bedeutung haben diese Bestimmungen allerdings nicht erlangt.

Es besteht in Deutschland wie in den meisten anderen Léndern keine Benutzungspflicht, das heiflt, der Patentinhaber

muss das Patent weder lizenzieren, noch ist er gezwungen, das Patent zu verduf3ern.

Die Schutzwirkung tritt mit dem Tag der Veroffentlichung der Patenterteilung ein. Durch Nichteinzahlung der
jahrlichen Gebiihren kann die Schutzdauer auch abgekiirzt werden. Diese Jahresgebiihren steigen jedes Jahr an, um
nicht mehr benétigte Patente moglichst bald freizubekommen. Auch der Schaden, der in der Zukunft durch das

Verbotsrecht entsteht, wird immer grofer.

Schadensersatz- und Bereicherungsanspruch

Neben dem Unterlassungsanspruch hat der in seinem Ausschlielichkeitsrecht verletzte Patentinhaber gemifl § 139
(59T Abs. 2 PatG Anspruch auf Schadensersatz, wenn der Verletzer vorsitzlich oder fahrlidssig gehandelt hat. Dabei
wird der Kreis der fahrldssigen Handlung von der Rechtsprechung herkommlich sehr weit gezogen, weil von jedem,
der eine Vorrichtung gewerblich benutzt oder ein Verfahren gewerblich anwendet, verlangt werden kann, dass er

sich tiber die Schutzrechtslage auf dem jeweiligen technischen Gebiet unterrichtet.

Der Schadenersatz kann nach der Rechtsprechung durch drei verschiedene Methoden errechnet werden. Es sind dies
der entgangene Gewinn, die Lizenzanalogie und die Herausgabe des Verletzergewinns. Der Verletzte hat zwischen
den drei Berechnungsmethoden ein Wahlrecht. Er kann nach Belieben verlangen, dass er den Gewinn ersetzt erhiilt,
den er sonst durch die eigene Benutzung des Patents erwirtschaftet hitte, dass er so gestellt wird, als ob er mit dem
Verletzer einen Lizenzvertrag zu den marktiiblichen Bedingungen abgeschlossen hitte, oder dass ihm der vom
Verletzer durch die Verletzung konkret erzielte Gewinn herausgegeben wird. Erstere Variante ist dabei jedoch eher
uniiblich, weil zur Bestimmung des entgangenen Gewinns die Offenlegung der Biicher des Unternehmens gefordert
und dieser Forderung im Allgemeinen nicht gern nachgegangen wird. In der Rechtspraxis war lange Zeit
problematisch, dass der Verletzer durch eine sehr weit gezogene Beriicksichtigung seiner Gemeinkosten den
herauszugebenden Verletzergewinn sehr stark reduzieren und sich auf diese Weise "arm rechnen" konnte. Die
Entscheidung des BGH ,,Gemeinkostenanteil“[57] hat diese Moglichkeit deutlich eingeschriankt, so dass die
Herausgabe des Verletzergewinns in jiingster Zeit betrachtlich an Bedeutung gewonnen hat.

Neben Schadensersatz kann der Patentinhaber von einem Patentverletzer auch Herausgabe der ungerechtfertigten
Bereicherung gem. § 812 581 Abs. 1'S. 1 2. Alt. BGB verlangen, was in Fillen fehlenden Verschuldens des
Patentverletzers von Bedeutung ist.
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Auskunftsanspruch

Daneben hat der verletzte Patentinhaber gemaf § 140b 1591 pat Anspruch auf Auskunft iiber die Herkunft und den
Vertriebsweg des benutzten Erzeugnisses. Dabei sind Angaben zu machen iiber Namen und Anschrift des
Herstellers, des Lieferanten und anderer Vorbesitzer, des gewerblichen Abnehmers oder Auftraggebers sowie iiber
die Menge der hergestellten, ausgelieferten, erhaltenen oder bestellten Erzeugnisse. Weiter hat der Verletzte nach
einer zu Gewohnheitsrecht erstarkten richterlichen Rechtsfortbildung Anspruch auf Auskunft iiber die zur
Berechnung des Schadenersatzanspruchs erforderlichen Tatsachen. Die Auskunft muss den Verletzten in die Lage
versetzen, sich zwischen den oben genannten drei Arten des Schadensersatzes zu entscheiden. Die Auskunft ist

schriftlich und in geordneter Form zu erteilen. Man spricht deshalb auch von der Rechnungslegung.

In den meisten Patentverletzungsprozessen ist der Auskunftsanspruch zentral: Es geht darum, mit den zur Verfiigung
stehenden Mitteln Informationen iiber Produktion, Vertriebswege usw. des Konkurrenten zu erhalten. Das Gericht
kann sogar eine Besichtigung der Produktionsstitte anordnen, um sachgerecht entscheiden zu konnen, ob eine
Patentverletzung vorliegt. Anspriiche in Geld - soweit es nicht in absoluten Ausnahmefillen um besonders hohe
Summen geht - sind eher zweitrangig, weil der Ausgang eines solchen Patentverletzungsprozesses oft nicht sicher
vorhersehbar ist. Aber auch im Zuge eines weitgehend verlorenen Prozesses konnen interessante Informationen tiber

den Betrieb des Konkurrenten erlangt werden.

Vernichtungsanspruch

Dariiber hinaus kann der verletzte Patentinhaber gemif3 § 140a [601 Aps. 1 PatG verlangen, dass das im Besitz oder
Eigentum des Verletzers befindliche Erzeugnis, das Gegenstand des Patents ist, vernichtet wird, es sei denn, dass der
durch die Rechtsverletzung verursachte Zustand des Erzeugnisses auf andere Weise beseitigt werden kann und die
Vernichtung fiir den Verletzer oder Eigentiimer im Einzelfall unverhiltnismifBig wire. Ein Vernichtungsanspruch
besteht auch, wenn es sich um ein Erzeugnis handelt, das durch ein Verfahren, das Gegenstand des Patents ist,

unmittelbar hergestellt worden ist.

Riickrufanspruch

(691 Abs. 3 PatG verlangen, dass Erzeugnisse, die

SchlieBlich kann der verletzte Patentinhaber gemifl § 140a
Gegenstand des Patents sind, zuriickgerufen oder endgiiltig aus den Vertriebswegen entfernt werden, es sei denn,
dass die Inanspruchnahme im Einzelfall unverhiltnismifig ist. Ein Riickrufanspruch besteht auch, wenn es sich um

ein Erzeugnis handelt, die durch ein Verfahren, das Gegenstand des Patents ist, unmittelbar hergestellt worden sind.

Prozessuale Durchsetzung

Der Patentinhaber kann die oben erlduterten Rechte bei Verletzung seines Patents vor Gericht im Zivilprozess gegen

den Verletzer durchsetzen.

Zur schnelleren Durchsetzung seiner Rechte kann der Patentinhaber auch einstweilige Verfiigungen beantragen. Die
Gerichte gewihren in Patentstreitsachen jedoch hidufig nur bei technisch einfachem Sachverhalt und klaren
Verletzungsformen eine einstweilige Verfiigung im Beschlussweg.[61] Oft werden einstweilige Verfiigungen in
Patentsachen deswegen zuriickgewiesen, weil nach Ansicht des Gerichts der technische Sachverhalt sich fiir ein
Verfiigungsverfahren nicht eignet. Wie in allen Fillen der einstweiligen Verfiigung kann diese in Féllen besonderer
Dringlichkeit ohne rechtliches Gehor fiir den Antragsgegner erlassen werden. In diesem Fall kann der Antragsgegner
durch den Widerspruch die Durchfiihrung einer miindlichen Verhandlung erreichen, in der iiber die RechtmiBigkeit
der einstweiligen Verfiigung zu entscheiden ist. Erweist sich der Antrag nachtriglich als unbegriindet, hat der
Antragsteller dem Antragsgegner gem. § 945 621 Zivilprozessordnung allen Schaden unabhingig von seinem

Verschulden zu ersetzen.

Die vorsitzliche Patentverletzung gemifl § 142 [63] Abs. 1 PatG ist eine Straftat. Daher konnen strafprozessuale

ErmittlungsmaBBnahmen wie Haus- und Betriebsdurchsuchungen sowie Kontensperrungen im Einzelfall auf
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Patentverletzungen gestiitzt werden. Die strafrechtliche Verfolgung von Patentverletzern ist in der Praxis nur von
geringer Bedeutung, da der Patentinhaber oft kein Interesse an einer Strafverfolgung des Patentverletzers hat.
Insbesondere muss der Patentinhaber hierzu Vorsatz des Patentverletzers nachweisen. Es sind Tendenzen zu
erkennen, gegen Importeure von patentverletzenden Billigkopien aus dem Ausland auch auf diese Weise

vorzugehen.

Der Inhaber eines US-Patents kann fiir dessen territorialen Anwendungsbereich weiters ein Verfahren gegen den
vermuteten Verletzer der Anspriiche einbringen, in dessen Verlauf sogar, wenn in den USA das sogenannte willful

infringement festgestellt wird, dreifache Schadenssummen eingeklagt werden konnen.

Okonomische Wirkungen von Patenten

Zu den Auswirkungen von Patenten zdhlen Effekte auf Innovationsraten, Bekanntgabe von Innovationen, und

Technologietransfer.[ls]

Innovationsraten

Wie sich Patente auf den wissenschaftlichen und technischen Fortschritt (bzw. Grundlagenforschung und
angewandte Forschung) auswirken, ist nicht abschlieend geklart. Patente auf Genfragmente konnten die Forschung
aufhalten, weil eine Firma, die diese Genfragmente nutzen will, unter Umstinden erst mehrere Lizenzen von
verschiedenen Patenteignern erwerben muss. Das gleiche gilt fiir die Patentierung von grundlegender

biotechnologischer Konzepte, die wichtig fiir die weitere Forschung sind.[1!

Laut einem empirischen Test der Anti-Allmende fiir die Biowissenschaften liegt ein médBiger negativer Effekt auf die
Grundlagenforschung vor (gemessen in Zitationen). Dabei ist unklar, welcher Mechanismus dem verinderten
Zitationsverhalten zugrunde liegt. Moglicherweise verschiebt ein Patentschutz lediglich den Fokus anderer Forscher
auf andere, gut substituierbare Projekte; dies wiirde einen geringen negativen Effekt durch Patente implizieren.
Unklar ist zweitens, ob vor allem diejenigen Wissenschaftler betroffen waren, die die mit dem spiter erteilten
Patentschutz assoziierte Publikation bereits vorher zitiert hatten, oder ob die Reduktion in erster Linie auf eine

Beschrinkung von potenziell erstmaligen Zitationen zuriickzufiihren ist.[16]

Eine internationale Analyse von 177 patentrelevanten Politikmanahmen in 60 Lindern iiber 150 Jahre kam zu dem

Ergebnis, dass eine Ausweitung des Patentschutzes Innovation (gemessen in gewihrten Patenten pro Einwohner)

fordert, wenn der Patentschutz anfangs schwach war; sie dagegen behindert, wenn der Patentschutz anfangs stark
[15]

war.

Einer weiteren Studie zufolge kann eine mit einem starken Patentrecht assoziierte geringere Zahl von Patenten
allerdings einen groferen sozialen Nutzen haben als die mit einem schwachen Patentrecht assoziierte grolere Zahl
von Patenten, wenn ein groferer Anteil der kleineren Zahl von Erfindungen weiterentwickelt wird und den

Produktmarkt erreichen. (151

Bekanntgabe

Nach der Titigung einer Erfindung hat der Erfinder die Moglichkeit, die Erfindung entweder geheimzuhalten oder
der Offentlichkeit preiszugeben. Da ein Patent die Verwendung der Erfindung durch Dritte einschriinkt, steigt mit
dem Patentschutz die Wahrscheinlichkeit, dass Erfindungen bekanntgegeben werden. Eine Bekanntgabe ist aus
mehreren Griinden sozial vorteilhaft gegeniiber einer Geheimhaltung: Nach dem Auslaufen des Patentschutzes
(iiblicherweise 20 Jahre) kann jeder die Erfindung frei nutzen. Zudem verringert eine Bekanntgabe die
Wabhrscheinlichkeit, dass mehrere Wissenschaftler an derselben Erfindung arbeiten, obwohl es effizienter wire,
wenn sie an unterschiedlichen Projekten forschen wiirden. Drittens kann eine Bekanntgabe neue Ideen inspirieren.
Aus diesen Griinden konnen Patente einen gesellschaftlichen Nutzen bringen, selbst wenn sie nicht die

Innovationsraten steigern sollten.!!
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Einer Umfrage unter US-amerikanischen und japanischen Firmen zufolge sind die mit der Bekanntgabe assoziierten
Spillover relativ gering, da in schnell voranschreitenden Technologiebreichen die Informationen zum Zeitpunkt der

Patentvergabe bereits grofitenteils veraltet sind.[1!

Technologietransfer

Nachdem ein Patenteigner einen Schutz auf seine Erfindung erhalten hat, kann er entscheiden, ob er die Erfindung
selbst nutzt oder das Nutzungsrecht durch eine Lizenzierung an Andere iibertrigt. Empirische Studien zeigen, dass
die Stirke des Patentschutzes einen wichtigen, positiven Einfluss in Richtung der Lizenzierung ausiibt. Starke
Patentrechte fordern die vertikale Integration und Arbeitsteilung, da sie die Transaktionskosten von
Ubertragungsverhandlungen reduzieren. In der Halbleiterbranche bildeten sich auf Chipdesign spezialisierte Firmen
heraus, nachdem das Patentrecht gestirkt wurde. Im Biotechnologie-Sektor wird beobachtet, dass etablierte

Pharmakonzerne mit kleinen und jungen Unternehmen arbeitsteilig kooperieren.[ls]

Insofern korrigiert ein Patent seine Schwéche, Dritte von einer Nutzung von Erfindungen auszuschlieen, zu einem
gewissen Grad selbst: Ein stirkeres Auschlussrecht fordert den Transfer von Erfindungen. Der Bayh—Dole Act in
den USA, der Universititen eine Patentrecht auf durch offentliche Mittel finanzierte Erfindungen erlaubte,

begiinstigte den Austausch von Erfindungen zwischen Universititen und dem Privatsektor."!

Andererseits kann ein stiarkeres Patentrecht auch wettbewerbsschidliche Prozesse fordern, wie Kollusion (z.B. durch
Kreuzlizensierungen) und Unternehmenskonzentration. Insbesondere in der der Landwirtschaft vorgelagerten
Industrie wurden in den 1990er Jahren viele unabhingige Biotechnologie-Firmen von groflen Chemiekonzernen

tibernommen, so Calgene und Asgrow durch Monsanto, Mycogen durch Dow, oder Pioneer durch DuPont."”!

Betriebswirtschaftliche Aspekte

Okonomische Modellierung der Frage der Patentierung

Bei dieser Fragestellung geht es um die Frage, ob ein Marktakteur ein Patent anmelden soll oder nicht. Dies

geschieht unter Pramisse eines gegebenen, wirtschaftlich rational gestalteten Patentsystems.

Patente sind nach volkswirtschaftlichen Berechnungen in einem bestimmten Entwicklungsbereich (Technik,
Software, Pflanzensorten, etc.) dann sinnvoll, wenn die Entwicklungskosten (die Kosten, die zur Entwicklung der
Erfindung notwendig sind) erheblich hoher sind als die Plagiierungskosten (die Kosten, die zur Entwicklung einer
Kopie der Erfindung notwendig sind). Denn nur dann erleidet der Erfinder einen Nachteil, der durch das zeitlich
begrenzte Monopol des Erstanbieters eines Produktes basierend auf der Erfindung nicht ausgeglichen werden kann.

Diese Kostenstruktur unterscheidet sich je nach Entwicklungsbereich stark:

So sind Entwicklungsprozesse in der Technik langwierig. Man muss unter Umstdnden viele Materialien
ausprobieren und mehrere Prototypen entwickeln, bis ein optimales Verfahren gefunden wurde. Bei Medikamenten
dauert es oft Jahre, bis eine gute Wirkstoffkombination gefunden wurde. Diese optimale Losung wird aber durch
Markteintritt schnell bekannt und kann so leicht kopiert werden. So ist in der Technik die Entwicklungszeit viel

grofer (zum Beispiel 7 Jahre) als die Zeit zum Kopieren nach Markteintritt (zum Beispiel 6 Monate).

Im Rahmen der normativen Gestaltungsfrage des Patentrechtes ist die hidufig im juristischen Bereich verwendete
Eigentumstheorie/naturrechtliche Argumentation aus 6konomischer Sicht unzuléssig, da sich mit ihr keine rationale

O0konomische Abgrenzung vornehmen lisst (im Sinne eines Trade-offs von Vorteilen und Nachteilen).
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Geschiiftsgeheimnis

Neben der Patentierung einer Erfindung gibt es auch die Moglichkeit, diese Erfindung geheim zu halten
(Geschiftsgeheimnis). Dies ist nur moglich, wenn die Erfindung nicht in einem Produkt erkennbar ist.

Handelbare Wirtschaftsgiiter
Patente sind buchhalterisch erfassbar und konnen einen Marktwert besitzen.

Sie dienen der Information von Marktkonkurrenten iiber technisches Wissen und Lizenzierungsmoglichkeiten: So
wird Dritten Doppelarbeit bei der Innovation erspart, wihrend der Patentinhaber seine Erfindung im Wege der
Lizenzierung risikoarm kommerzialisieren kann. Aulerdem werden Dritte mit der Schutzrechtslage iiber drohende

Anspriiche wegen Patentverletzung informiert.

Patente sind auch Basis fiir Kooperationen: Patentierte Erfindungen konnen in einen arbeitsteiligen

Innovationsprozess oder als Einlage in eine zu griindende Gesellschaft eingebracht werden.

Bei Insolvenzen von Patente haltenden Unternehmen besteht mitunter das Problem, dass die Patente an die
Gléubiger verpfindet wurden, was die Weiterfithrung der Geschifte durch den Insolvenzverwalter oder den Verkauf

des insolventen Unternehmens erschwert oder sogar unmoglich macht.

Imageeffekt

Patente werden zu Werbezwecken verwendet. Mit Anpreisungen wie ,patentiert” oder ,patent pending® assoziieren

die Verbraucher eine hohere Qualitidt und sind bereit hohere Produktpreise zu akzeptieren.

Patentstrategien

Innovative Unternehmen, die ihre Entwicklungen gegen Nachahmung schiitzen mochten, versuchen einen
Patentschutz fiir solche Produkte und Verfahren zu erreichen, welche zu einem wirtschaftlichen, technischen oder
auch nur einem Marketingvorteil fithren, um sich so einen Wettbewerbsvorteil zu verschaffen. Ein umfassender
Patentbestand eines Unternehmens kann zudem dann hilfreich sein, wenn das Unternehmen von einem Patent eines
Wettbewerbers Gebrauch machen mochte (Kreuzlizenzierung), da es im Gegenzug dem Wettbewerber die

Benutzung eines oder mehrerer seiner Patente anbieten kann.

Die alternative Strategie fiir ein Unternehmen, anstelle von Patentanmeldungen zu versuchen, Entwicklungen
geheim zu halten, ist in Zeiten von steigender Mitarbeiterfluktuation riskant, da die Gefahr des Bekanntwerdens der
Entwicklung auflerhalb des Unternehmens grof ist. Zudem besteht die Gefahr, dass ein Wettbewerber unabhéngig
dieselben Entwicklungen macht und seinerseits zum Patent anmeldet. Zwar rdumen eine Reihe von Lindern dem
bereits nutzenden Unternehmen ein sogenanntes Vorbenutzungsrecht ein, dies ist jedoch nicht in allen Léndern der
Fall, so dass bei Geheimhaltung sogar die Gefahr droht, dass der Wettbewerber die Nutzung der Entwicklung

verbieten kann.

Wenn einerseits der Aufwand zur Erlangung eines Patentschutzes vermieden werden soll, gleichzeitig aber
verhindert werden soll, dass ein Wettbewerber, der beispielsweise unabhéngig dieselbe Entwicklung macht, ein

Patent auf diese Technologie erhilt, kann eine Sperrverdffentlichung getitigt werden.

Eine nicht immer scharfe Trennung von Patentarten lautet wie folgt: Vorratspatente werden fiir Erfindungen
angemeldet, deren wirtschaftliche Verwertbarkeit zum Zeitpunkt der Anmeldung noch nicht feststeht.
Vorratspatente, die lediglich bestehende Patente verbessern, werden als Ausbaupatente bezeichnet. Solche

Vorratspatente tragen natiirlich zu einem Ausbau des eigenen Patentbestands bei (siehe oben).

Als Sperrpatente (nicht zu verwechseln mit der oben genannten Sperrverdffentlichung) werden solche Patente
bezeichnet, die vom Patentinhaber nicht genutzt werden, sondern lediglich Dritten den Eintritt in ein bestimmtes

Marktsegment verwehren sollen.
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Weniger bekannt ist, dass im Bereich der Standards Industrieunternehmen seit Jahrzehnten zusammenarbeiten, um

Industrieprodukte kompatibel zu machen. Technische Verfahren, die in einem Standard beschrieben worden sind,

lassen sich nicht patentieren, da sie verdffentlicht sind. Mitunter wird befiirchtet, dass eine Firma ein patentiertes

Verfahren in einen Standardisierungsprozess einbringen und erst hinterher verraten kann, dass sie auf den

Nun-Standard-Patente hilt, um so durch die Standardisierung den eigenen Absatz zu steigern.

Es besteht jedoch grundsitzlich die Moglichkeit, dass bei offentlichem Interesse eine Zwangslizenz erteilt wird,

wenn der Patentinhaber zuvor die Einrdiumung einer Lizenz gegen eine angemessene Lizenzgebiihr verweigert hat.
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Weblinks

¢ Deutsches Patent- und Markenamt (671

* WIPO's new portal on patents and the international patent system [68]

* Europdisches Patentamt [69]

e Patentamt der USA [70]

* Beschlagnahme von Feindpatenten im Zusammenhang mit dem Zweiten Weltkrieg [71)
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or (for images composed of pixels) generic paint programs or (for drawings) some widely available drawing editor, and that is suitable for input to text formatters or for automatic translation to a variety of formats suitable for input to
text formatters. A copy made in an otherwise Transparent file format whose markup, or absence of markup, has been arranged to thwart or discourage subsequent modification by readers is not Transparent. An image format is not
Ti if used for any amount of text. A copy that is not "Transparent" is called "Opaque”.

Examples of suitable formats for Transparent copies include plain ASCII without markup, Texinfo input format, LaTeX input format, SGML or XML using a publicly available DTD, and standard-conforming simple HTML,
PostScript or PDF designed for human modification. Examples of transparent image formats include PNG, XCF and JPG. Opaque formats include proprietary formats that can be read and edited only by proprietary word processors,
SGML or XML for which the DTD and/or processing tools are not generally available, and the machine-generated HTML, PostScript or PDF produced by some word processors for output purposes only.

The "Title Page" means, for a printed book, the title page itself, plus such following pages as are needed to hold, legibly, the material this License requires to appear in the title page. For works in formats which do not have any title
page as such, "Title Page" means the text near the most prominent appearance of the work's title, preceding the beginning of the body of the text.

A section "Entitled XYZ" means a named subunit ot lhe Document whose mle el[her is precisely XYZ or contains XYZ in i llowing text that XYZ in another language. (Here XYZ stands for a specific section
name mentioned below, such as "Acknowled di ", "El , or "History".) To "Preserve the Title" of such a section when you modify the Document means that it remains a section "Entitled XYZ" according
to this definition.



http://de.wikipedia.org/w/index.php?title=Wikipedia:Lizenzbestimmungen_Commons_Attribution-ShareAlike_3.0_Unported
http://de.wikipedia.org/wiki/Wikipedia:Lizenzbestimmungen_Commons_Attribution-ShareAlike_3.0_Unported)
http://creativecommons.org/licenses/by-sa/3.0/deed.de
http://creativecommons.org/licenses/by-sa/3.0/deed.de
http://de.wikipedia.org/w/index.php?title=Free_Software_Foundation
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The Document may include Warranty Disclaimers next to the notice which states that this License applies to the Document. These Warranty Disclaimers are considered to be included by reference in this License, but only as regards
disclaiming warranties: any other implication that these Warranty Disclaimers may have is void and has no effect on the meaning of this License.

2. VERBATIM COPYING

You may copy and distribute the Document in any medium, either commercially or noncommercially, provided that this License, the copyright notices, and the license notice saying this License applies to the Document are reproduced
in all copies, and that you add no other conditions whatsoever to those of this License. You may not use technical measures to obstruct or control the reading or further copying of the copies you make or distribute. However, you may
accept compensation in exchange for copies. If you distribute a large enough number of copies you must also follow the conditions in section 3.

You may also lend copies, under the same conditions stated above, and you may publicly display copies.

3. COPYING IN QUANTITY

If you publish printed copies (or copies in media that commonly have printed covers) of the Document, numbering more than 100, and the Document's license notice requires Cover Texts, you must enclose the copies in covers that
carry, clearly and legibly, all these Cover Texts: Front-Cover Texts on the front cover, and Back-Cover Texts on the back cover. Both covers must also clearly and legibly identify you as the publisher of these copies. The front cover
must present the full title with all words of the title equally prominent and visible. You may add other material on the covers in addition. Copying with changes limited to the covers, as long as they preserve the title of the Document
and satisfy these conditions, can be treated as verbatim copying in other respects.

If the required texts for either cover are too voluminous to fit legibly, you should put the first ones listed (as many as fit reasonably) on the actual cover, and continue the rest onto adjacent pages.

If you publish or distribute Opaque copies of the Document numbering more than 100, you must cither include a machine-readable Transparent copy along with each Opaque copy, or state in or with each Opaque copy a
computer-network location from which the general network-using public has access to download using public-standard network a complete T copy of the Document, free of added material. If you use the latter
option, you must take reasonably prudent steps, when you begin distribution of Opaque copies in quantity, to ensure that this Transparent copy will remain thus accessible at the stated location until at least one year after the last time
you distribute an Opaque copy (directly or through your agents or retailers) of that edition to the public.

It is requested, but not required, that you contact the authors of the Document well before redistributing any large number of copies, to give them a chance to provide you with an updated version of the Document.

4. MODIFICATIONS

You may copy and distribute a Modified Version of the Document under the conditions of sections 2 and 3 above, provided that you release the Modified Version under precisely this License, with the Modified Version filling the role
of the Document, thus licensing distribution and modification of the Modified Version to whoever possesses a copy of it. In addition, you must do these things in the Modified Version:

. A. Use in the Title Page (and on the covers, if any) a title distinct from that of the Document, and from those of previous versions (which should, if there were any, be listed in the History section of the Document). You may use
the same title as a previous version if the original publisher of that version gives permission.

. B. List on the Title Page, as authors, one or more persons or entities responsible for authorship of the modifications in the Modified Version, together with at least five of the principal authors of the Document (all of its principal

authors, if it has fewer than five), unless they release you from this requirement.

C. State on the Title page the name of the publisher of the Modified Version, as the publisher.

D. Preserve all the copyright notices of the Document.

E. Add an appropriate copyright notice for your modifications adiacem to the other copyn’ghl notices.

F. Include, 1mmed1a[ely after the copyright notices, a license notice giving the public permlsslon to use the Modified Version under the terms of this License, in the form shown in the Addendum below.

G. Preserve in that license notice the full lists of Invariant Sections and required Cover Texts given in the Document's license notice.

H. Include an unaltered copy of this License.

L Preserve the section Entitled "History", Preserve its Title, and add to it an item stating at least the title, year, new authors, and publisher of the Modified Version as given on the Title Page. If there is no section Entitled

"History" in the Document, create one stating the title, year, authors, and publisher of the Document as given on its Title Page, then add an item describing the Modified Version as stated in the previous sentence.

. J. Preserve the network location, if any, given in the Document for public access to a Transparent copy of the Document, and likewise the network locations given in the Document for previous versions it was based on. These
may be placed in the "History" section. You may omit a network location for a work that was published at least four years before the Document itself, or if the original publisher of the version it refers to gives permission.

. K. For any section Entitled "Acknowledgements" or "Dedications", Preserve the Title of the section, and preserve in the section all the substance and tone of each of the contributor acknowledgements and/or dedications given

therein.

L. Preserve all the Invariant Sections of the Document, unaltered in their text and in their titles. Section numbers or the equivalent are not considered part of the section titles.

M. Delete any section Entitled "Endorsements”. Such a section may not be included in the Modified Version.

N. Do not retitle any existing section to be Entitled "Endorsements” or to conflict in title with any Invariant Section.

0. Preserve any Warranty Disclaimers.

If the Modified Version includes new front-matter sections or appendices that qualify as Secondary Sections and contain no material copied from the Document, you may at your option designate some or all of these sections as

invariant. To do this, add their titles to the list of Invariant Sections in the Modified Version's license notice. These titles must be distinct from any other section titles.

You may add a section Entitled "Endorsements”, provided it contains nothing but endorsements of your Modified Version by various parties--for example, statements of peer review or that the text has been approved by an organization

as the authoritative definition of a standard.

You may add a passage of up to five words as a Front-Cover Text, and a passage of up to 25 words as a Back-Cover Text, to the end of the list of Cover Texts in the Modified Version. Only one passage of Front-Cover Text and one of

Back-Cover Text may be added by (or through arrangements made by) any one entity. If the Document already includes a cover text for the same cover, previously added by you or by arrangement made by the same entity you are

acting on behalf of, you may not add another; but you may replace the old one, on explicit permission from the previous publisher that added the old one.

The author(s) and publisher(s) of the Document do not by this License give permission to use their names for publicity for or to assert or imply endorsement of any Modified Version.

5. COMBINING DOCUMENTS

You may combine the Document with other documents released under this License, under the terms defined in section 4 above for modified versions, provided that you include in the combination all of the Invariant Sections of all of
the original documents, unmodified, and list them all as Invariant Sections of your combined work in its license notice, and that you preserve all their Warranty Disclaimers.

The combined work need only contain one copy of this License, and multiple identical Invariant Sections may be replaced with a single copy. If there are multiple Invariant Sections with the same name but different contents, make the
title of each such section unique by adding at the end of it, in parentheses, the name of the original author or publisher of that section if known, or else a unique number. Make the same adjustment to the section titles in the list of
Invariant Sections in the license notice of the combined work.

In the combination, you must combine any sections Entitled ”Hlslory in the various original documents, forming one section Entitled "History"; likewise combine any sections Entitled "Acknowledgements”, and any sections Entitled
"Dedications". You must delete all sections Entitled "Endorsements”

6. COLLECTIONS OF DOCUMENTS

You may make a collection consisting of the Document and other documents released under this License, and replace the individual copies of this License in the various documents with a single copy that is included in the collection,
provided that you follow the rules of this License for verbatim copying of each of the documents in all other respects.

You may extract a single document from such a collection, and distribute it individually under this License, provided you insert a copy of this License into the extracted document, and follow this License in all other respects regarding
verbatim copying of that document.

7. AGGREGATION WITH INDEPENDENT WORKS

A compilation of the Document or its derivatives with other separate and independent documents or works, in or on a volume of a storage or distribution medium, is called an "aggregate" if the copyright resulling from the compilation
is not used to limit the legal rights of the compilation's users beyond what the individual works permit. When the Document is included in an aggregate, this License does not apply to the other works in the aggregate which are not
themselves derivative works of the Document
If the Cover Text requirement of section 3 is applicable to these copies of the Document, then if the Document is less than one half of the entire aggregate, the Document's Cover Texts may be placed on covers that bracket the
Document within the aggregate, or the electronic equivalent of covers if the Document is in electronic form. Otherwise they must appear on printed covers that bracket the whole aggregate.

8. TRANSLATION

Translation is considered a kind of modification, so you may distribute translations of the Document under the terms of section 4. Replacing Invariant Sections with translations requires special permission from their copyright holders,
but you may include translations of some or all Invariant Sections in addition to the original versions of these Invariant Sections. You may include a translation of this License, and all the license notices in the Document, and any
Warranty Disclaimers, provided that you also include the original English version of this License and the original versions of those notices and In case of a di between the translation and the original version of
this License or a notice or disclaimer, the original version will prevail.

If a section in the Document is Entitled "Acknowledgemenls". "Dedications", or "History", the requirement (section 4) to Preserve its Title (section 1) will typically require changing the actual title.

9. TERMINATION

You may not copy, modify, sublicense, or distribute the Document except as expressly provided for under this License. Any other attempt to copy, modify, sublicense or distribute the Document is void, and will automatically terminate
your rights under this License. However, parties who have received copies, or rights, from you under this License will not have their licenses terminated so long as such parties remain in full compliance.

10. FUTURE REVISIONS OF THIS LICENSE

The Free Software Foundation may publish new, revised versions of the GNU Free Documentation License from time to time. Such new versions will be similar in spirit to the present version, but may differ in detail to address new
problems or concerns. See http://www. gnu.org/copyleft/.

Each version of the License is given a distinguishing version number. If the Document specifies that a particular numbered version of this License "or any later version" applies to it, you have the option of following the terms and
conditions either of that specified version or of any later version that has been published (not as a draft) by the Free Software Foundation. If the Document does not specify a version number of this License, you may choose any version
ever published (not as a draft) by the Free Software Foundation.

ADDENDUM: How to use this License for your documents

To use this License in a document you have written, include a copy of the License in the document and put the following copyright and license notices just after the title page:
Copyright (c) YEAR YOUR NAME.

Permi

ion is granted to copy, distribute and/or modify this document

under the terms of the GNU Free Documentation License, Version 1.2

or any later version published by the Free Software Foundation;

with no Invariant Sections, no Front-Cover Texts, and no Back-Cover Texts.
A copy of the license is included in the section entitled

"GNU Free Documentation License".
If you have Invariant Sections, Front-Cover Texts and Back-Cover Texts, replace the "with...Texts." line with this:

with the Invariant Sections being LIST THEIR TITLES, with the
Front-Cover Texts being LIST, and with the Back-Cover Texts being LIST.

If you have Invariant Sections without Cover Texts, or some other combination of the three, merge those two alternatives to suit the situation.
If your document contains nontrivial examples of program code, we end releasing these in parallel under your choice of free software license, such as the GNU General Public License, to permit their use in free
software.



http://www.gnu.org/copyleft/.
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